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змішану, у складі двох підготовчих і двох перших класів – «Просвіта» 
заснувала на Лук’янівці.  

Документи у справах 10 («Доповіді ради товариства «Просвіта» в м. Києві, 
Катеринославі, про їх стан та діяльність»), 11 («Статистичні відомості 
товариств «Просвіта» Київської, Полтавської, Харківської, Херсонської, 
Волинської, Чернігівської, Курської, Воронезької губерній, Чорномор’я, 
Кавказу, Кубані, Сибіру, Бесарабії, Донеччини та Москви») свідчать про те, що 
«Просвіта» брала активну участь в учительських з’їздах.  

Спр. 11а висвітлила «Списки членів товариства «Просвіта», затверджені 
Радою товариства після загальних зборів 14 травня 1917 р.», спр. 62 – 
«Персональний склад комісій товариства «Просвіта», що охоплює період з  
23 січня 1919 р. по 17 квітня 1920 р.  

Збереглися документи, що відображають бажання окремих громадян 
вступити до організації «Просвіта»: «Заяви громадян про вступ до членів 
товариства «Просвіта» у Києві та вибуття членів» (спр.25), «Заяви про 
призначення на посади до канцелярії товариства «Просвіта» в м. Києві, 
дитячого садка, бібліотеки, а також про звільнення з посад» (спр. 24). 

Таким чином, бачимо, що київська «Просвіта», попри важкі умови 
революційної доби 1917–1921 рр., зробила вагомий внесок у суспільно – 
культурне життя в Україні. Завдяки товариству українська культура вийшла з 
підпілля, українська мова залунала в театрах, на зборах, лекціях, почали 
виходити українські газети та книги, були засновані численні українські 
громадські інституції, національні школи і дитсадки, національна свідомість 
дедалі ширше вкорінювалася в народних масах. 
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З одержанням Україною незалежності в державі спостерігається бурхливий 

розвиток науки в цілому та окремих її напрямів зокрема. Роботам цього періоду 
більш притаманні національне забарвлення, критика політики радянських 
чиновників відносно окремих науковців, суперечливі, а іноді діаметрально 
протилежні погляди вчених на одні й ті ж історичні факти чи події. 
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У статті здійснено огляд окремих публікацій сучасного періоду, що 
висвітлюють діяльність фізико-математичних товариств України другої 
половини ХІХ – на початку ХХ століття. 

За часів незалежності в Україні активізувались дослідження, присвячені 
діяльності природничо-наукових та інших універсальних товариств, про що 
свідчать монографії О. Я. Пилипчука, С. П. Рудої, В. С. Савчука [13, 15, 16], 
роботи Н. Д. Колосовської [9], В. В. Іванціва [7], В. С. Савчука [18, 19, 20]. 

Діяльності Київського фізико-математичного товариства представлена 
джерельною базою вітчизняних дослідників історії педагогічної та методико-
математичної думки Л. М. Вивальнюк, М. Я. Ігнатенко [6], Л. Д. Березівська 
[3], Л. В. Кузьмич [12], С. І. Стрілець [21], А. В. Риженко [27], Г. П. Бевз [2],  
В. Г. Бевз [1] та ін. Дослідження їх фундаментальних праць свідчить, що вони 
вирізняються системністю, об’єктивізмом, багатим фактологічним матеріалом, 
оновленим висвітленням педагогічної та методико-математичної думки в 
історичному розрізі часу. Однак проблема діяльності Київського фізико-
математичного товариства висвітлюється фрагментарно, в контексті досліджень 
методико-математичної спадщини окремих учених, діяльності просвітницьких 
товариств, історії розвитку математичної думки в Україні. 

Аналіз історіографії розвитку педагогічних ідей у діяльності Київського 
фізико-математичного товариства свідчить про наявність достатньої кількості 
досліджень, що дають уявлення про мету та зміст роботи товариства, праці з 
проблем шкільної методики математики його найвідоміших діячів:  
П. Долгушина, В. Єрмакова, К. Щербини, О. Астряба, К. Лебединцева,  
Д. Граве. Проте, висвітлюється не повний доробок товариства, залишаються 
невідомими та маловідомими імена педагогів-математиків М. В. Оглобліна,  
А. Д. Білімовича, Ф. Ю. Мацона, М. М. Володкевича та ін.; потребують вивчення 
і узагальнення погляди на проблеми мети, завдань та методів навчання 
математики; невизначені періодизація та напрями діяльності товариства. 

Стукало Н.М. у своєму дисертаційному дослідженні [22] проаналізувала 
тенденції та особливості роботи Київського фізико-математичного товариства в 
період (1889-1919), систематизувала спадщину товариства з галузі шкільної 
математичної освіти. 

Цікавими є колективні праці науковців Одеського університету 
«Професори Одеського (Новоросійського) університету» та Історія Одеського 
університету (1865-2000) [23-26,8], в яких зібраний широкий фактологічний 
матеріал про співробітників університету, починаючи з перших років його 
існування. На сторінках бібліографічного довідника можна знайти інформацію 
по роках щодо наукової та громадської діяльності професорів-фізиків 
університету. 

У роботі В. С. Савчука та Н. М. Кушлакової [17] зроблено всебічний аналіз 
науково-педагогічної та фінансової діяльності Харківського математичного 
товариства. Педагогічну діяльність Харківського математичного товариства 
слід розглядати різнопланово: як з точки зору педагогічної діяльності окремих 
професорів і викладачів вищих та середніх навчальних закладів освіти, які були 
членами Харківського математичного товариства, так і з погляду на освітньо-
педагогічну діяльність самого товариства в цілому. 

У ювілейному виданні [29] згадано про діяльність ХМТ оглядово, 
розглянуто діяльність О. М. Ляпунова, В. А. Стеклова, К. О. Андрєєва,  
А. П. Грузинцева та Д. М. Синцова в університеті.  
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Стосовно наукових досліджень щодо діяльності окремих вчених у 
пострадянський період вийшла ціла низка робіт. В першу чергу – це роботи, 
присвячені життєдіяльності видатного українського вченого, репресованого в 
1938 р., М. П. Кравчука. Завдяки подвижницькій діяльності професора НТУУ 
«КПІ» Н. О. Вірченко, яка стала біографом життєдіяльності видатного 
українського математика минулого сторіччя, та професора В. О. Доб- 
ровольського повернено до життя безпідставно забуті сторінки суспільно-
наукової діяльності вченого. У збірках [11,14,28] вміщено понад 180 наукових 
праць М. П. Кравчука з різних галузей наукового знання: різноманітні розділи 
математики, математична статистика, методика викладання математики, історія 
математики тощо. Наукові статті Н. О. Вірченко, В. О. Добровольського,  
В. С. Савчука, В. М. Урбанського містять багато деталей про життя, наукові 
здобутки видатного вченого та його історіографію представляють значний 
інтерес для дослідників життєдіяльності М. П. Кравчука.  

Важливою для вивчення життєвого і творчого шляху одного з чільників 
ХМТ, А. П. Пшеборського є робота О. М. Буця [4], в якій автор узагальнив всі 
відомі йому історіографічні відомості стосовно життєдіяльності вченого, 
зробив спробу проаналізувати деякі його наукові праці. Ця робота складає для 
дослідження неабиякий інтерес, хоча внаслідок аналізу протоколів засідань 
ХМТ була знайдена низка неточностей і розбіжностей з інформацією, що подав 
О. М. Буць [5]. 

Незначні деталі до історіографії з життя та наукової діяльності  
В. А. Стеклова було знайдено в доповіді О. В. Конюхової [10] на науковій 
конференції «Петербурзькі читання».  

Отже, аналіз історіографії з проблеми дослідження свідчить, що на 
сьогоднішній день не існує праці, що дає цілісне уявлення про систему 
педагогічних поглядів і характер діяльності фізико-математичних товариств 
України. 

Як бачимо, роботи, написані за часів незалежності України, вирізняються 
наявністю фактографічного матеріалу, що підкріплений архівними знахідками, 
новими поглядами та характеристиками вже відомих подій і фактів.  
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