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Отже, психологічна корекція – це спрямований психологічний вплив 

на психологічні структури для забезпечення повноцінного розвитку й 

функціонування особистості. Символдрама є ефективним методом 

психокорекції на основі роботи з уявою з метою наочної демонстрації 

несвідомих бажань, фантазій, конфліктів і механізмів захисту пацієнта; 

ефективна у роботі з актуальним та кризовими станами, 

внутрішньоособистісними та міжособистісними конфліктами, 

проблемами адаптації та соціалізації, проблемами сексуального 

характеру, а також стратегіями самореалізації та життєуспіху 

особистості. 
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Кримінально процесуальне законодавство України констатує, що 

заходи забезпечення кримінального провадження застосовуються з 

метою досягнення дієвості цього провадження (ч. 1 ст. 131 КПК 

України) [2] і характеризуються, як передбачені процесуальним 

законодавством засоби державного примусу та відповідного 
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психологічного впливу, що застосовуються уповноваженими на те 

суб′єктами органів правопорядку. 

Прокурору в ході проведення досудового розслідування необхідно з-

поміж іншого широко використовувати психологічні знання. 

Заходи забезпечення кримінального провадження у свою чергу є 

досить психологічно насиченими (зокрема використання учасниками 

розгляду клопотань про застосування запобіжних засобів психологічного 

впливу, методів навіювання, переконання тощо). 

Так, ознакою, яка об′єднує заходи забезпечення кримінального 

провадження є примус. 

Сутність примусу полягає в у вольових, усвідомлених діях 

психічного, фізичного та іншого характеру суб'єкта примусу, 

спрямованих на конкретний об'єкт (людина, тварина, колектив, 

юридична особа) із метою домогтися виконання об'єктом волі суб'єкта. 

Кримінально-правовий примус це регламентовану кримінально – 

процесуальним кодексом діяльність суб'єктів органів правопорядку, яка 

застосовується у випадку встановлених законом, на підставі рішення 

слідчого судді та застосовується до чіткого переліку учасників 

кримінального провадження з метою виконання покладених на них 

процесуальних обов'язків у разі їх невиконання або неналежного 

виконання. 

Демократизація суспільства визначається рівнем гарантованості і 

забезпечення захисту права на свободу й особисту недоторканність. 

Враховуючи вищевикладене, ст. 3 Конституції України визначає одну із 

засад конституційного устрою України, а саме обов'язок держави 

утверджувати і забезпечувати права і свободи людини.  

Указане положення знаходить своє нормативне підтвердження у ч. 2 

ст. 22 Конституції України, відповідно до якої конституційні права і 

свободи гарантуються і не можуть бути скасовані [1]. 

Заходи забезпечення кримінального провадження з точки зору 

психології характеризуються чітко вираженим примусом зі сторони 

уповноважених осіб органів правопорядку, який в усіх випадках вказує, 

що особи в ході проведення досудового розслідування залучаються до 

вказаного процесу примусово та не з доброї волі. 

Першим в ієрархії та основоположним заходом забезпечення 

кримінального провадження є виклик. 
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Ступінь обмеження прав особи у разі здійснення виклику до 

прокурора є незначним у порівняно з іншими заходами забезпечення 

кримінального провадження.  

Крім того, виклик є одним із небагатьох заходів процесуального 

примусу, які можуть бути застосовані самостійно слідчим або 

прокурором, без ухвали суду чи слідчого судді [3, с. 343]. 

Виклик прокурором за своєю сутністю є наполяганням на явці 

учасника кримінального провадження до нього для участі у проведенні 

відповідної процесуальної дії шляхом направлення за три дні (згідно з 

положеннями ст. 135 КПК України) відповідного рішення (повідомлення) 

про обов′язковість явки особи до уповноваженої на те особи. 

Виходячи з психологічного змісту аналізу вказаного заходу 

забезпечення кримінального провадження, варто вказати, що виклик 

прокурором за своєю психологічною та правовою природою відрізняється 

від інших заходів забезпечення кримінального провадження, так як 

останній не містить ознак примусу. Останній з′являється лише у випадку 

невиконання вимог прокурора, який знаходить своє вираження у виді 

наслідків невиконання вимог прокурора при виклик, а саме накладення 

грошового стягнення або приводу. 

Отже, визначаючи місце виклику прокурором у системі заходів 

забезпечення кримінального провадження, варто зауважити що він 

також є способом інформування осіб, спрямованим на забезпечення їх 

з’явлення на виклик до органів правопорядку для проведення 

відповідної процесуальної дії під загрозою подальшого застосування 

примусу у випадку невиконання свого процесуального обов′яку. 

Як вже зазначалось раніше, до основних обов’язків учасників 

кримінального провадження належить обов’язок прибути за викликом до 

слідчого, прокурора чи суду для участі у відповідній процесуальній дії.  

На практиці, особи, які викликаються не завжди сумлінно виконують 

названий обов’язок, чим перешкоджають досягненню мети та 

виконанню завдань кримінального провадження. 

Так, виклик прокурором, накладення грошового стягнення та привід 

є заходами забезпечення кримінального провадження, які є пов′язаними 

між собою і застосовуються у разі невиконання процесуальних 

обов′язків учасників кримінального провадження. 

Накладення грошового стягнення та привід, на відміну від виклику 

прокурором з точки зору психології містять елементи примусу 

безпосередньо у нормі процесуального закону. 
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Виходячи з психологічного змісту аналізу вказаного заходу 

забезпечення кримінального провадження, варто вказати, що виклик 

прокурором за своєю правовою природою відрізняється від інших 

заходів забезпечення кримінального провадження, так як останній не 

містить ознак примусу та він з′являється лише у випадку невиконання 

вимог прокурора у виді накладення грошового стягнення або ж приводу. 

Таким чином, вказаний захід забезпечення необхідно виключити з 

норми статті 131 КПК України і внести відповідні зміни до статті 111 

КПК України та викласти її в наступній редакції «Поняття повідомлення 

та виклику у кримінальному провадженні» та доповнити її частиною 2-1 

у наступній редакції «Виклик слідчим, прокурором, слідчим суддею 

учасників кримінального провадження з приводу вчинення 

процесуальних дій здійснюється у випадку, якщо участь цих осіб у таких 

діях є обов’язковою». 
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